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Varstvo mokrišč

Mokrišča so opredeljena kot »vse naravne ali umetne, stalne ali začasne, stoječe 
ali tekoče, sladke, somornice ali slane vode, močvirja, močvirja, mokrišča, ki 

pokrivajo globine največ šest metrov med oseko morja in so pomembna kot življenjska 
okolja za živa bitja, predvsem vodne ptice.” trstičje in šotišča ter ekološka mokrišča od 
obalne robne črte proti kopni strani teh območij.

Mokrišča so eden najbogatejših in najproduktivnejših ekosistemov na svetu v smislu 
biotske raznovrstnosti, habitatov in ekosistemskih storitev. So pa tudi ekosistemi, ki 
zaradi človekovih vplivov in naravnih procesov najhitreje izginjajo. Čeprav se podnebne 
spremembe danes pogosto navajajo kot glavni razlog za izgubo mokrišč, je že več kot 20 
let znano, da sta največji razlog za to izgubo napačna kmetijska in vodna politika.

Po podatkih Organizacije Združenih narodov za prehrano in kmetijstvo (FAO) se 70 % 
sladke vode na svetu uporablja v kmetijstvu. V Turčiji se 74 % letne porabe vode, ki znaša 
54 milijard kubičnih metrov, porabi za namakanje kmetijstva. (Državni vodni načrt, 
2019-2023).

Stanje ohranjenosti mokrišč v Turčiji
Turška mokrišča so ključnega pomena za zaščito biotske raznovrstnosti. 14 od teh 
območij je zavarovanih kot ramsarska območja, 59 kot mokrišča državnega pomena 
in 32 kot mokrišča lokalnega pomena. Vendar ti statusi ne zadostujejo za zagotovitev 
varstva mokrišč. Knjiga Pomembna naravna območja (KBA), ki jo je leta 2006 izdalo 
združenje Doğa, je jasno razkrila, da so največja grožnja za 305 turških KBA namakalni 
projekti, jezovi in dejavnosti sušenja. 

Delta Gediz: pomemben primer za Izmir
Primer krhkosti turških mokrišč je delta Gediz v Izmirju. Delta je bila leta 1998 razglašena 
za ramsarsko območje s površino 14.900 hektarjev in gosti različne habitate, kot so 
lagune, trstičje in sipine, ter ekosisteme sladke vode, slane vode in somornice (Yeniyurt 
et al., 2011). Zaradi te raznolikosti je delta ključni habitat ne le za ptice, ampak tudi za 
sesalce, ribe in nevretenčarje.
- 303 od približno 500 vrst ptic, zabeleženih v Turčiji, so bile zabeležene v delti Gediz.
- Delta je kritično območje, kjer vsako leto prezimuje 70.000–80.000 vodnih ptic.
- Je eno od petih območij v Turčiji, kjer redno gnezdi dalmatinski pelikan (Pelecanus 
crispus), in eno od dveh območij, kjer gnezdi plamenec (Phoenicopterus roseus).
- V lagunah je bilo identificiranih 60 vrst rib, ki pripadajo 24 družinam, v delti pa 71 vrst 
rib. (İBB, 2019).

4. ANALIZA TVEGANJA IN TRENUTNO STANJE
Trenutno stanje v Izmirju       

Gediz Deltası, Doğa Derneği Arhiv, Fotografija: Le Voyage Des Koumoul
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Grožnje delti Gediz
1. Kmetijstvo in vodno gospodarstvo:
Projekti namakanja in jezov preprečujejo, da bi sladka voda vstopila v mokrišča, zaradi 
česar se habitati izsušijo. Zmanjšanje virov sladke vode po pomladi povzroči prezgodnje 
sušenje sladkovodnih ekosistemov s povečanim izhlapevanjem. To stanje negativno vpliva 
na obdobje vzreje in vzreje ptic.

2. Pomanjkanje načrtovanja kmetijske proizvodnje:
Odsotnost usposobljenega načrtovanja kmetijske proizvodnje usmerja kmete v kmetijsko 
proizvodnjo, ki se osredotoča na monokulturo (eno vrsto kmetijskega pridelka). 
Monokultura vodi do nadaljnjega zmanjšanja organske snovi v tleh kotline, ki so revna 
z organsko snovjo, kar ima za posledico zmanjšanje raznolikosti vzorcev rastlinskih 
proizvodov.

3. Tradicionalne kmetijske prakse:
Pri tradicionalnih praksah obdelovanja tal, obdelovanje tal ves čas na isti globini, nepravilno 
gnojenje, uporaba pesticidov in gost promet na poljih vodijo do zbitja tal in zmanjšanja 
organske snovi. To stanje vodi v zmanjšanje produktivnosti, namesto da bi povečalo skupno 
kmetijsko proizvodnjo, ki se mora povečati, da bi nahranila naraščajoče prebivalstvo.

4. Podnebne spremembe in dvig morske gladine:
Dvig morske gladine in obalna erozija ogrožata dolgoročno vzdržnost močvirnih 
ekosistemov. Zlasti zadrževanje naplavin, ki jih nosi reka Gediz v namakalnih sistemih, 
povzroča umikanje obale in krčenje območja delte.

5. Onesnaženje in vpliv človeka:
Kopičenje plastike, stekla in gospodinjskih odpadkov v delti negativno vpliva na zdravje 
ekosistema. Poleg tega se v delti pojavlja divji lov, čeprav je lov na kopnem zakonsko 
prepovedan; To je razvidno iz prisotnosti čepov, praznih tulcev kartuš in mrtvih tesnil.

6. Urbanizacija in infrastrukturni pritisk:
Hitra urbanizacija in gradbeni projekti v regiji predstavljajo veliko grožnjo, ki povečuje 
izgubo habitata. (Arslan vd., 2021; Kaya vd., 2022).
Predlogi rešitev
- Integrirano upravljanje z vodami: Treba je povečati količino sladke vode, ki doseže 
mokrišča, posodobiti kmetijske namakalne sisteme in zagotoviti naplavni transport. 
Spodbujati je treba kmetijske proizvode, ki potrebujejo malo vode.
- Lokalna udeležba in ozaveščanje: Lokalno prebivalstvo je treba ozavestiti o pomenu 

mokrišč in jih vključiti v procese ohranjanja.
- Boj proti krivolovu : Povečati bi bilo treba število in učinkovitost lovskovarstvenih 
skupin v regiji, za nezakonite dejavnosti pa uporabiti odvračilne kazni.
- Boj proti onesnaževanju : Treba je razviti regionalne sisteme ravnanja z odpadki, da bi 
preprečili, da bi plastični in drugi odpadki dosegli delto.
- Načrtovanje kmetijske proizvodnje : Najprej je treba pripraviti kmetijski popis in 
izvesti proizvodni načrt, ki bo voden z medinstitucionalnim usklajevanjem, glede na popis 
in regionalne značilnosti.
- Razširjanje inovativnih kmetijskih praks : Povečanje produktivnosti na enoto 
površine je treba spodbujati s prikazovanjem in razlago inovativnih kmetijskih praks 
kmetom prek terenskih demonstracij, ki jih je treba izvesti ob medinstitucionalnem 
usklajevanju, in z rednim posodabljanjem teh usposabljanj.
Zaščita mokrišč je ključnega pomena za trajnost biotske raznovrstnosti in ustvarjanje 
ekosistemov, ki so odporni na podnebne spremembe. Za Izmir bi morala biti zaščita delte 
Gediz osrednja točka tega boja.

Odpornost mokrišč
Mokrišča predstavljajo odpornost na okoljske izzive, od tega, da delujejo kot ponori ogljika 
do uravnavanja učinkov podnebnih sprememb in podpiranja biotske raznovrstnosti. Poleg 
ekološkega pomena so bila mokrišča med ekosistemi, ki so skozi zgodovino oblikovali 
kulturne procese človeških skupnosti. (Tırıl, 2006). 
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Tabela I: 
Ekosistemske storitve, ki 
jih zagotavljajo mokrišča 

(MEA, 2005)
(Yıldız Karakoç, 2017).

Ekosistemske storitve, ki jih 
zagotavljajo mokrišča

Glede na Oceno ekosistemov tisočletja so ekosistemske storitve 
ključnega pomena tako za naravo kot za življenje ljudi. 

Trajnostno upravljanje teh storitev je bistveno za zagotavljanje 
kontinuitete ekosistemov in blaginje ljudi. 

V Oceni ekosistema tisočletja (MEA, 2005) so ekosistemske 
storitve razvrščene v štiri glavne naslove: podpora, regulacija, 
zagotavljanje in kulturne storitve. Te storitve zajemajo ključne 
prispevke, ki jih ekosistemi zagotavljajo ljudem in naravi.
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Kot je navedeno v končnem poročilu 
projekta izmirskih starodavnih proiz-

vodnih bazenov (2020), je izmirska obala 
delte Gediz starodavni proizvodni bazen. Z 
drugimi besedami, to je eden od habitatov, 
kjer ljudje, tako kot druga bitja v ekosis-
temu, zadovoljujejo svoje potrebe po hrani.

Varstvo ekosistema se odraža tudi v 
raznolikosti proizvodnih metod v regiji. 
Med tradicionalne načine pridelave sodijo 
obalni ribolov, pridelava soli, nabiralništvo, 
poljedelstvo in živinoreja, pa tudi kmetijske 
prakse z lokalnimi semeni ter živinoreja z 
avtohtonimi pasmami.

Poleg bogate biotske raznovrstnosti se veliki 
travniki v delti uporabljajo tudi kot pašniki 
za vzrejo drobnice in goveda. 

Risba, ki prikazuje tradicionalno proizvodnjo v delti Gediz. 
Avtor: Gökçe Sümerkan, Doga Dernegi Arhiv.
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Ekološka odpornost mokrišč

Mokrišča so ključnega pomena za vsa živa bitja na planetu, vključno s človekom. Mokrišča 
pokrivajo približno 6 odstotkov zemeljske površine. Od šotišč do delt, rek, jezer in lagun so 

mokrišča dom za 40 odstotkov svetovne biotske raznovrstnosti (Združeni Narodi, 2024).

Izmir je zelo bogata provinca, predvsem z vidika mokrišč. Obstajajo zelo pomembna mokrišča, kot 
so provincialna delta Gediz), laguna İnciraltı-Çakalburnu, delta Küçük Menderes, rezervat za ptice 
Aliağa, delta Bakırçay in obalni ekosistemi Alaçatı. (Somay Altaş, 2022). 

Delta Gediz v Izmirju je s svojo biotsko raznovrstnostjo eno najpomembnejših mokrišč v 
sredozemskem bazenu. Delta, ki se nahaja v metropoli z več kot 4 milijoni prebivalcev, zaradi 
različnih habitatov zagotavlja življenjski prostor za tisoče živih vrst. Delta je eno od 305 pomembnih 
naravnih območij Turčije (KBA) in 184 pomembnih območij za ptice (IBA).

Območje je zaradi ugodnih podnebnih razmer in prehranjevalnih območij pomembno 
prezimovališče, prehranjevalno in razmnoževalno območje za ptice. Delta se lahko odzove na 
različne ekološke zahteve z različnimi habitatnimi tipi.

Gediz Delta, črnotrebušni šmarnik (Calidris alpina), mali škurh (Calidris minuta), tolstolistni 
šmar (Pluvialis squatarola), mokarica (Limosa limosa), karavanseraj (Numenius arquata), 
beločelka (Charadrius alexandrinus) in rdečeglavka (Tringa totanus) v Turčiji, zlasti v smislu 
prezimujočih populacij vrst, kot je npr To je eno od področij, kjer ga opazimo v največjem številu.

V delti Gediz živi veliko divjih sesalcev, kar je pokazatelj obstoja zdravih ekosistemov. Delta nudi 
varen življenjski prostor divjim sesalcem, kot so šakal (Canis aureus), lisica (Vulpes vulpes), divji 
merjasec (Sus scrofa) in divji zajec (Lepus europaeus). Te vrste je mogoče videti tudi na točkah delte 
Gediz, ki se prepleta z mestom Izmir.

Delta Gediz je eno redkih območij, kjer skupaj živita ogrožena sredozemska medvedica (Monachus 
monachus) in morska želva caretta caretta, ob turški obali pa so opazili približno 100 osebkov. 
(Eken vd., 2006; Kaya vd., 2022).

“Mokrišča so naravna rešitev za podnebne 
spremembe”

Ker si prizadevamo za boj proti podnebnim spremembam, mora biti zaščita in obnova mokrišč 
prednostna naloga globalnih prizadevanj za ohranjanje. Mokrišča opravljajo številne funkcije, 
od ponorov ogljika do uravnavanja učinkov podnebnih sprememb, absorbiranja odtoka in 
razprševanja njegove energije, čiščenja in filtriranja vode, preden se spusti v naravno okolje, 
prispevanja k proizvodnji kisika in shranjevanja sladke vode. Mokrišča tudi zmanjšujejo učinke 
neviht, poplav in erozije obrežja, ki jih povzročajo podnebne spremembe. (Washington State 
Department of Ecology, 2024). 

Zaradi vseh teh vplivov je treba mokrišča, kot je delta Gediz, obnoviti in povečati njihovo odpornost. 
Izboljšanje ekoloških, hidravličnih in bioloških procesov degradiranih mokrišč, obnavljanje 
naravnega vodnega kroga in gibanja sedimentov, širjenje habitatov, dajanje prednosti projektom za 
povečanje naravnih funkcij mokrišč in razvoj politik za zmanjšanje pritiska kmetijstva, industrije 
in urbanizacije na mokrišča so vprašanja, ki jih je treba obravnavati.
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Če pričakovanih uporabe padavin ne bo, lahko povečanje obremenitve obstoječih vodnih virov 
povzroči vrsto ekoloških težav. S tega vidika je zelo pomembno sprejeti nekatere radikalne 

odločitve pri rabi obstoječih vodnih virov in te odločitve nujno uresničiti za boj proti suši, ki jo 
zdaj lahko označimo kot naravno katastrofo (Kaya, 2023). V zvezi s problemom suše obstaja veliko 
napačnih predstav in negativnih praks. Prvič, sušo pojasnjujejo le s podnebnimi spremembami, 
temeljni vzroki problema pa niso ustrezno obravnavani. Odpiranje mokrišč za gradnjo, gledanje 
nanje kot na prazna območja za odlaganje ruševin, smeti in izkopavanje, njihovo onesnaževanje 
in spreminjanje v kmetijske površine vodi v kršitve nacionalnih in mednarodnih konvencij. To 
stanje vodi v pravno oporečne prakse. Poleg tega gledanje na vodne vire kot na naravni vir, ki 
služi samo človeškemu življenju, vodi v ignoriranje divjih živali v okolici in zanemarjanje vodnega 
kroga. Zaradi teh napačnih politik so poškodovani površinski in podzemni vodni viri in s tem živa 
bitja, ki so del ekosistemov. Lažne in zavajajoče izjave o suši zavajajo tudi javnost. Rešitve pristojnih 
javnih institucij za izsuševanje mokrišč temeljijo na kratkoročnih in dobičkonosnih projektih, kot 
so odpiranje novih vodnjakov ali dopolnjevanje iz drugih vodnih virov. Poleg tega se nadaljujejo 
kmetijske in živinorejske prakse, ki niso primerne za anatolsko geografi jo, gojijo se pridelki z visoko 
porabo vode in uvožene živali namesto lokalnih pasem. Zaradi tega so kmetje odvisni od vode in 
kemičnih strupov, kar jih ujame v začaran proizvodni krog. Ekonomske inciative za kmetovanje z 
uporabo deževnice niso zadostne. Turčija pa nima načrta, ki bi upošteval vodni krog in zmogljivost 
bazenov proti podnebnim spremembam in ekstremnim vremenskim pojavom. (Združenje Narava, 
2023).

Sistemi za oskrbo z vodo v Izmirju

V Izmirju ima 74,3 % prebivalstva, ki koristi storitve oskrbe s pitno vodo, dostop do prečiščene 
vode, medtem ko celotno prebivalstvo koristi storitve čiščenja odpadne vode. Potrebe po pitni 

vodi znotraj meja province so v veliki meri zadovoljene z jezovi in podzemnimi vodnjaki. V letu 
2022 je 54 % celotne dobavljene vode izviralo iz podzemnih virov, preostalih 46 % pa iz površinskih 
vodnih virov. Za zaščito in trajnostno upravljanje vodnih virov v Izmirju je ključnega pomena 
zagotoviti zadostne količine vode za naraščajoče prebivalstvo. Vendar pa je ob naraščajočem 
pritisku na rabo zemljišč, tveganju onesnaženja ter možnih vplivih podnebnih sprememb nujno 
sprejeti ustrezne preventivne ukrepe za dolgoročno varovanje vodnih virov.

V Izmirju, ki ima leta 2023 4.479.525 prebivalcev, je letna zmogljivost čiščenja pitne vode 
584.289.546 m³, letna raba vode na osebo pa približno 1.000 m³. Voda, zbrana iz virov pitne 
vode, se po daljnovodih v skupni dolžini 9.778 km dovaja do čistilnih naprav za izvajanje 
potrebnih procesov. V Izmirju je skupaj 68 čistilnih naprav za pitno vodo. Razgibana geografi ja 
vodnih virov v Izmirju in njegova oddaljenost od urbanih območij povzročata velike potrebe po 
energiji. Črpalni sistemi so bili nameščeni za zagotavljanje zadostnega tlaka na različnih stopnjah 

med zbiralnicami vode in pipami v gospodinjstvih. Črpalke različnih zmogljivosti zagotavljajo, 
da voda doseže vsak kotiček mesta na 246 črpalkah, ki se nahajajo po vsem Izmirju. Dnevna 
zmogljivost skupno 70 čistilnih naprav, ki jih upravlja IZSU, znaša 951.743 m3, 97 % pa jih skladno 
z evropskimi standardi zagotavlja storitve z izvajanjem naprednega biološkega čiščenja. Poleg tega, 
da ima Izmir najnaprednejše biološke čistilne naprave v državi, je Izmir mesto z največ čiščenja 
odpadne vode na prebivalca po evropskih standardih. Za zaščito in trajnost vodnih virov v mestu 
je potrebno racionalno vlagati in raziskovati nove vodne vire. Glavna prednostna naloga bi morala 
biti zagotoviti, da je odpadna voda iz gospodinjstev in industrije primerna za ponovno uporabo 
po naprednih postopkih čiščenja in ponovna uporaba kmetijske vode z gospodarnimi metodami. 
Poleg tega je treba upravljanje z energijo in vodo obravnavati celostno ter načrtovati in izvajati 
s strani strokovnjakov. Za trajnostno rabo vode je pomembno razviti projekte pitne vode ob 
upoštevanju prihodnjih projekcij prebivalstva in scenarijev podnebnih sprememb na način, ki bo 
povečal zmogljivost obstoječih virov. 

Glede na podatke iz leta 2018, predstavljene v poročilu SECAP metropolitanske občine Izmir 
(2020), je bilo za porečje Küçük Menderes ugotovljeno absolutno pomanjkanje vode, medtem ko 
je vodni potencial porečja Gediz v razredu “pomanjkanje vode”. Rodovitna kmetijska zemljišča, 
vodna korita, gozdovi in naravna območja, ki jih je treba zaščititi, so pod pritiskom objektov z 
visokim tveganjem za okolje; Varovanje teh območij je treba obravnavati kot prednostno okoljsko 
politiko, suša v mestu pa jasno razkriva strateški pomen upravljanja voda.

Primerjava stopnje zasedenosti leta 
2023 in 2024 v jezovih province 
Izmir (İZSU,2024)

Zmanjšanje izpostavljenosti suši
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Vpliv suše na urbane in kmetijske ekosisteme

Vzorci padavin tudi kažejo, da lahko spremembe temperature in hidroloških ciklov pomembno 
vplivajo na pogostost in resnost sušnih dogodkov (Poročilo medvladnega odbora za podnebne 

spremembe (IPCC, 2022)). Zelo pomembno je razumeti različne razsežnosti pojava suše. V študiji, ki 
sta jo izvedla Wilhite in Glantz, je bilo v literaturi opredeljenih več kot 150 vrst suše, ki so razvrščene 
v štiri glavne kategorije: meteorološke, kmetijske, hidrološke in socialno-ekonomske suše (Çuhadar, 
2024). Čeprav obstajajo razlike med temi kategorijami glede izvora in učinkov, so omenjene kategorije 
medsebojno povezane z dinamiko vodnega kroga. (X. ve ark., 2024). 

Pri kmetijski suši gre za kompleksen proces, ki nastane kot posledica interakcije meteoroloških, 
hidroloških in kmetijskih dejavnikov. Negativno vpliva na rast rastlin in kmetijsko produktivnost ter 
predstavlja resen pritisk na dostop do zdrave hrane. Poleg tega zmanjšanje virov pitne vode za živali 
povzroča povečane stroške in zmanjšano produktivnost v živinoreji. (Çuhadar, 2024). 

Turčija izstopa kot država z različnimi podnebnimi tipi zaradi svoje geografske lege, fizikalno-
geografskih značilnosti, raznolikosti vegetacije in velike površine. Velik del države je pod vplivom 
sredozemskega makro podnebja, ki je običajno na zahodnih obalah kopenskih mas na podobnih 
zemljepisnih širinah. Ta tip podnebja vključuje sušne, polsušne in subhumidne razmere, za katere je 
na splošno značilen letni primanjkljaj vode in pomanjkanje vlage v tleh. Ocenjuje se, da se bo skupna 
količina padavin do konca stoletja zmanjšala za 20–30 % zaradi spremembe padavinskih režimov v 
Turčiji in povečanja števila poplav zaradi naraščajoče urbanizacije, znatnega povečanja števila dni z 
višjimi temperaturami nad 35°C na leto, spremembe padavinskih režimov in povišanje temperature. 
Ocenjuje se, da bodo poletja bolj vroča in suha, širjenje človekove prisotnosti in poselitve v gozdna 
območja pa bo povečalo resnost, pogostnost in obseg požarov (Kurnaz, 2023).

Medtem ko je provinca Izmir na 28. mestu med provincami z deležem 1,4 % skupnih kmetijskih 
zemljišč v Turčiji, je na tretjem mestu kmetijske proizvodnje v državi z deležem 3,8 % v skupni 
vrednosti kmetijske proizvodnje Turčije 28,5 % (3450 km²) celotne površine province Izmir sestavljajo 
kmetijska zemljišča. 41,4 % obravnavanega zemljišča sestavljajo njive, 28,2 % oljčni nasadi, 10,9 % 
zelenjavne, 9,8 % sadne in 3,7 % vinogradniške površine.s (İTB; 2024).

Provinca Izmir ima izjemen potencial vodnih virov s svojimi obalami, jezeri, potoki (glavne reke: 
Küçük Menderes, Büyük Menderes in Gediz) in zalogami podzemne vode. Ti vodni viri imajo ključno 
vlogo v hidrološkem sistemu regije in pomembno prispevajo k namakanju kmetijstva in trajnosti 
ekosistema. 

Poleg tega dejstvo, da ima Izmir različne zaloge podzemne vode, dodatno povečuje zmogljivost 
vodnih virov v regiji. (Öney ve Anlı, 2023).

Provinca Izmir ima omejene vodne in kopenske vire v primerjavi z gostoto prebivalstva. 46 % 
potenciala površinske vode province se nahaja v porečju Küçük Menderes, 29 % v porečju Bakırçay 
in 6 % znotraj meja porečja Gediz, ti viri pa igrajo ključno vlogo pri zadovoljevanju kmetijskih in 
industrijskih potreb. Vendar pa suša in podnebne spremembe dodatno obremenjujejo te omejene 
vire. Pri odprtih kanalskih namakalnih sistemih prihaja do izgube vode do 40 %, kar negativno 
vpliva na učinkovitost, finančne težave pri prehodu na sodobne namakalne sisteme pa otežujejo 
rešitev. Poleg tega so v kmetijski proizvodnji opažene izgube do 50 % pridelka, zmanjšanje podtalnice 
in površinske vode pa poveča stroške namakanja. Medtem ko 38 % kmetov načrtuje namakanje z 
obstoječimi sredstvi, jih 62 % ne more vlagati v sodobne sisteme zaradi finančne neustreznosti.

Zato so suša in drugi učinki podnebnih sprememb v zadnjih letih vse večja grožnja v Izmirju. Medtem 
ko je zmanjšanje vodnih virov znatno omejilo kmetijske dejavnosti, je povzročilo tudi spremembe v 
proizvodnem vzorcu kmetijske proizvodnje (Öney in Anlı, 2023). Poleg tega ni omejen le na kmetijski 
sektor, ampak vpliva tudi na okoljsko in družbeno strukturo, kar povzroča propadanje ekosistemov, 
zmanjševanje vodnih virov in biotske raznovrstnosti ter gospodarske izgube za podeželsko 
prebivalstvo. (Tonyaloğlu ve Kesgin Atak, 2024; Çuhadar, 2024).
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Analiza trenutnega stanja v Ljubljani
Varstvo mokrišč

Ljubljanska urbana regija je dom več pomembnih mokrišč, ki igrajo ključno vlogo pri ohranjanju 
ekološkega in okoljskega zdravja območja. Ta mokrišča zagotavljajo ključne storitve, kot 

so čiščenje vode, ublažitev poplav, shranjevanje ogljika in ohranjanje biotske raznovrstnosti. 
Podpirajo širok spekter rastlinskih in živalskih vrst ter delujejo kot naravni blažilniki pred pritiski 
urbanizacije.

Med temi mokrišči izstopa Ljubljansko barje, ki je najpomembnejše in ekološko izjemno 
dragoceno. Manjši mokriščni habitati vzdolž Ljubljanice in številna druga mokrišča, vključno s 
tistimi ob rekah Iška in Želimeljščica, prav tako prispevajo k ekološkemu omrežju regije. Vendar 
pa Ljubljansko barje izstopa zaradi svoje velikosti, biotske raznovrstnosti in kulturnega pomena.

 V naslednjih poglavjih je podrobno predstavljeno Ljubljansko barje, vključno z njegovim izvorom, 
edinstvenimi ekološkimi značilnostmi, trenutnimi ranljivostmi ter strategijami za njegovo 
ohranitev in trajnostno upravljanje.

Ljubljansko Barje: Izvor mokrišč
Vode na Ljubljansko barje pritečejo kot Kraški izviri, na primer Ljubljanica, Ižica in Bistra, ali 
kot površinski tokovi, na primer Iška, Borovniščica, Želimeljščica. Do prvega zamočvirjenja naj 
bi prišlo že v dobi mostiščarjev, drugo zamočvirjenje Ljubljanskega barja v rimski dobi naj bi 
povzročile regulacije Ljubljanice. Ena najpomembnejših značilnosti Ljubljanskega barja so poplave. 
Pogoste poplave zajamejo osredje dele, kjer voda prekrije 15 % celotne površine. Ob izjemno velikih 
poplavah je pod vodo dobra polovica Ljubljanskega barja. 

Vzrokov za nastanek poplav je več. Površinsko tekoče vode ob velikih padavinah hitro narastejo, 
poplavijo in zajezijo Ljubljanico ter dvignejo njeno gladino. Ko ta poplavna voda upada, začne 
pritekati visoka voda iz kraških izvirov, ki se je zadržala v kraškem podzemlju. Drug pomemben 
razlog za poplave je le malo nagnjeno površje. 

Na ravnem površju se poplavna voda zadrži še potem, ko voda z vzpetin že odteče. Kljub imenu, 
pravega barja skoraj ni več. Ko so na Ljubljanskem barju začeli kopati odvodne jarke, je voda hitreje 
odtekala in tla so se osušila. Zaradi zmanjševanja vlage so nastale ugodnejše možnosti za rast lesnih 
rastlin.

Ranljivost

Ljubljansko barje je eden največjih kompleksov mokrotnih travišč v Sloveniji, ki so zaradi načina 
obdelave in specifi čnega vodnega režima ohranila visoko biotsko raznovrstnost. Vendar pa se 
ta prostor vedno hitreje spreminja in seznam živečih rastlinskih in živalskih vrst ter habitatnih 
tipov se zmanjšuje. Vzroki za takšno spreminjanje so v urbanizaciji, opuščanju kmetijske rabe in 
posledičnem zaraščanju zemljišč, spreminjanju travnikov v njive, širjenju kmetijskih monokultur, 
uporabi pesticidov, nelegalnem odlaganju odpadkov, hrupnih ali drugače do narave agresivnih 
športnih in rekreativnih aktivnosti. Urbanizacija Ljubljanskega barja povzroča velike spremembe v 
odtočnih režimih voda, intenzivnosti poplav (trajanje, obseg, pogostnost poplav). Zmanjšujejo se 
tudi vodne zaloge, višina podtalnice, hkrati pa se zaradi neurejenega odvajanja odpadnih voda slabša 
kakovost površinskih in pozemnih voda. Odvodniki na Ljubljanskem barju so v večini antropogene 
narave, zato zahtevajo ustrezen način vzdrževanja in reguliranja višine vodostaja. Za ohranitev 
naravovarstvenega pomena Ljubljanskega barja, zlasti za ohranitev biotske raznovrstnosti prosto 
živečih živalskih in rastlinskih vrst ter habitatnih tipov je nujno, da se ohrani pojavnost in dinamika 
voda, značilna krajina, predvsem pa ekstenzivni barjanski travniki. Ekstenzivni travniki so 
pomemben habitat za ptice, ki gnezdijo na tleh in redkih vrst metuljev. Ostale vrste, ki del življenja 
preživijo na travnikih, imajo v krajinskem parku boljše pogoje za preživetje - manj nevarnosti 
in boljše možnosti za prehranjevanje. Ekstenzivne površine so namreč bogatejše z rastlinami in 
živalmi, s katerimi se druge živali prehranjujejo. Zaradi zgoraj naštetih vzrokov spreminjanja 
Ljubljanskega barja se skupna površina ekstenzivnih travnikov na Ljubljanskem barju vztrajno 
manjša. V zadnjih desetih letih je njihov delež padel v povprečju za četrtino. S tem se vse hitreje 
spreminja tudi populacija prosto živečih rastlinskih in živalskih vrst ter stanje njihovih habitatov. 
Tako je v zadnjih tridesetih letih z Ljubljanskega barja izginilo več vrst ptic gnezdilk (južna 
postovka, črna štorklja, kozica, smrdokavra, črnočeli srakoper), in populacije številnih drugih vrst 
se drastično zmanjšujejo. Populacija kosca je v primerjavi s stanjem v 90-ih letih upadla, pa tudi 
njegovo naselitveno območje je precej manjše, kar je predvsem opazno na skrajnem zahodnem 
delu Barja, na predelih vzdolž goste poselitve na vzhodnem robu, v dolini Želimeljščice ter na 
celotnem južnem robu Ljubljane. Lahko smo zaskrbljeni tudi zaradi precejšnjega upada nekaterih 
značilnih ptic kmetijske krajine. Ljubljansko barje je edino nahajališče močvirskih populacij 
barjanskega okarčka v Sloveniji, vendar se je njihova populacija primerjavi z letom 2001 zmanjšala 
za 35 odstotkov (5 odstotkov letno), predvsem zaradi negativnih vplivov človekove dejavnosti 
(urbanizacija, melioracije, vnos agrokemičnih sredstev). Zaradi zaraščanja in osuševanja izginja 
edino rastišče Loeselijeve grezovke na Ljubljanskem barju, kjer so leta 2009 našteli le še nekaj deset 
osebkov.
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Odpornost

Krajinski park Ljubljansko barje (KPLB) je bil ustanovljen z Uredbo o Krajinskem parku 
Ljubljansko barje (Uradni list RS, št. 112/08, v nadaljevanju: Uredba) s ciljem, da se zavarujejo 

naravne vrednote, ohrani biotska raznovrstnost in ohranja ter krepi krajinska pestrost.

Park služi naslednjim namenom :
- Varovanju ekološke celovitosti ekosistemov in preprečevanju posegov in dejavnosti, ki bi jo lahko 
ogrozile,
- Ohranjanju ravnovesja med naravnimi procesi in delovanjem človeka zaradi ohranjanja za območje 
krajinskega parka značilne krajine,
- Varovanju in spoznavanju naravnih, krajinskih, kulturnih in duhovnih vrednot,
- Spodbujanju trajnostnega razvoja,
- Obiskovanju v duhovne, znanstvene, izobraževalne, rekreacijske in turistične namene v obsegu in 
načinu, ki je za naravo čim manj moteč in združljiv s cilji krajinskega parka.

Krajinski park je razdeljen na tri varstvena območja in na ožja zavarovana območja, za katera so določeni 
različni varstveni režimi:
- Celotni park (tretje varstveno območje),
- Drugo varstveno območje,
- Prvo varstveno območje,
- Ožja zavarovana območja.

Prvo varstveno območje obsega 44 kvadratnih kilometrov površine, drugo 26 kvadratnih kilometrov 
površine in tretje 64 kvadratnih kilometrov površine. Ožja zavarovana območja obsegajo skupaj 3,7 
kvadratnih kilometrov površine.

Prvo varstveno območje je naravovarstveno najpomembnejše in je prednostno namenjeno 
uresničevanju varstva in ohranjanju naravnih vrednot, ugodnega stanja rastlinskih in živalskih vrst, 
njihovih habitatov ter tistih elementov krajine, ki zagotavljajo njihov obstoj. Na prvem varstvenem 
območju se izvaja kmetijska dejavnost, ki je prilagojena doseganju ugodnega stanja rastlinskih in 
živalskih vrst, njihovih habitatov ter habitatnih tipov.

Drugo varstveno območje je naravovarstveno pomembno in je namenjeno uresničevanju varstva in 
ohranjanju naravnih vrednot ter biotske raznovrstnosti in pestrosti krajine. Na drugem varstvenem 
območju se opravljata tudi sonaravna kmetijska dejavnost in trajnostna raba drugih naravnih virov 
tako, da sta za naravo čim manj moteči.

Tretje varstveno območje je prednostno namenjeno ohranjanju krajinske pestrosti in spodbujanju 
trajnostnega razvoja, na katerem sta dovoljeni raba prostora in pozidava tako, da sta usklajeni s cilji 
krajinskega parka. Namenjeno je tudi ohranjanju narave, vsaj v trenutni kakovosti, in preprečitvi 
vnosa novih obremenjujočih dejavnosti, ohranjanju kulturne dediščine in kulturnih vrednot ter 
spodbujanju kmetijske in turistične dejavnosti.

Uredba določa 15 ožjih zavarovanih območij:
- Naravne spomenike: Ljubljanica, Močilnik, Retovje, Ljubija, Galetov izvir Bistre, Zupanov izvir 
Bistre, Grajski izvir Bistre, Jezero pri Podpeči, Jurčevo šotišče, 
- Naravne rezervate: Strajanov breg, Goriški mah, Mali plac, Koslerjev gozd, Ribniki v dolini Drage 
pri Igu, Iški morost.

Glede na to so ključni izzivi upravljanja Krajinskega parka Ljubljansko barje naslednji:
- Doseganje ugodnih razmer za prostoživeče rastlinske in živalske vrste, njihove habitate in habitatne tipe,
- Zagotavljanje ohranjanja in obnavljanja načinov rabe tal in dejavnosti, ki varujejo naravne vrednote, 
ohranjajo biotsko raznovrstnost in podpirajo krajinsko pestrost,
- Sodelovanje pri iskanju rešitev za ohranjanje in doseganje hidroloških razmer, primernih za naravni park,
- Usmerjanje kmetijskih praks za preprečevanje širjenja monokultur in spreminjanja travnikov v njive,
- Usmerjanje obiska in rekreacijskih dejavnosti v naravnem parku,
- Preprečevanje nezakonitega odlaganja odpadkov in spodbujanje sanacije prizadetih območij,
- Spodbujanje trajnostnega razvoja, ki podpira cilje parka.

Kratka ocena stanja naravnih vrednot in biotske 
raznovrstnosti v zavarovanem območju 
Stanje biotske raznovrstnosti se na območju KPLB slabša. Problem je v glavnem izvajanje 
hidromelioracij z namenom intenziviranja kmetijskih površin, preoravanje naravovarstveno 
pomembnih travnikov in opuščanje kmetijske rabe kar vodi v zaraščanje travnikov.

Izstopajoči dejavniki ogrožanja narave
Slabšanje stanja kvalifikacijskih vrst in habitatnih tipov (HT) je posledica naslednjih vzrokov, ki so v 
KPLB stalno prisotni in se še vedno ne odpravljajo, ne glede na izvajanje sektorskih politik, ki imajo tudi 
naravovarstvene vsebine:

- Intenziviranje kmetijske proizvodnje: preoravanje travnikov v njive,
- Intenzivna paša: prevelika gostota živali, neustrezna ograja, neupoštevanje naravnih omejitev (npr. 
mokra tla, paša v bližini vodotokov).
- Iintenzivna raba travnikov (prezgodnja in večkratna košnja, gnojenje, zeleno baliranje, hkratna 
košnja in spravilo velikih površin, požiganje travnikov, uporaba težke mehanizacije, ki zaradi 
prevelikega pritiska na tla ni primerna za mokra tla),
- Melioracije: krčenje oz. izsekavanje živih mej in grmovja, neustrezno čiščenje terciarnih jarkov 
(odlaganje izkopane zemljine na površine ob jarkih, pregloboki jarki, nepravočasno čiščenje, prehitro 
odvodnjavanje zemljišč itd.), odlaganje gradbenega materiala in nasipavanje različnega materiala na 
travišča, ki jim sledi sejanje tržnih travnih mešanic za intenzivno kmetovanje, zasipavanje barjanskih 
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oken ter depresij, izsekavanje starih dreves (vrbe, jelše) ob vodotokih in starih sadnih dreves z dupli 
na travnikih itd.,
- Izginjanje mozaičnosti rabe travišč ter s tem povezljivosti in refugijev za kvalifi kacijske travniške 
vrste,
- Opuščanje obdelave kmetijskih zemljišč: zaraščanje mokrotnih in vlažnih travnikov z lesnimi 
vrstami,
- širjenje invazivnih tujerodnih rastlinskih vrst (japonski dresnik, kanadska in orjaška zlata 
rozga, žlezava nedotika itd.),
- Neodstranjevanje pokošene biomase poznega odkosa (stelja) zaradi jesenskih poplav, ki 
preprečujejo dostop s strojno mehanizacijo,
- Vznemirjanje gnezdečih in hibernirajočih močvirskih sklednic (npr. čiščenje in kopanje 
jarkov in odvodnih kanalov v času prezimovanja močvirskih sklednic),
- Sistemsko proizvodno usmerjeno gospodarjenje Sklada kmetijskih zemljišč in gozdov 
Republike Slovenije (SKZG RS) z zemljišči na območju Natura 2000 Ljubljansko barje, kar se odraža 
v preoravanju travnikov v njive,
- Kmetijska proizvodnja na zemljiščih v upravljanju SKZG RS pogosto ni v skladu z zakupno 
pogodbo (travniki se preoblikujejo v njive in vzpostavi se intenzivna proizvodnja),
- Neustrezno zasnovani kmetijsko-okoljska-podnebna plačila (KOPOP ukrepi) (HAB, MET, 
STE), ki bi bili prilagojeni specifi kam zavarovanega območja,
- Spreminjanje vizualne podobe kulturne krajine (neprimerna arhitektura in spreminjanje 
tipične podobe naselij, zmanjševanje mozaičnosti krajine),
- Nasipavanje kmetijskih zemljišč z zemljino, okuženo s tujerodnimi invazivnimi rastlinskimi 
vrstami in gradbenim materialom,
- Neurejena kanalizacija,
- Promet, ki se vsako leto povečuje in ima tako tudi posledično vedno večji vpliv na zavarovano 
območje.

Spopadanje s sušo in pregled stanja vodnih virov 
Mestna občina Ljubljana (MOL) meri 254 km2, od tega kar 2/3 predstavlja podeželje. Podeželje je 
izrednega pomena za prehransko samooskrbnost mesta saj po zadnjih podatkih zagotavlja do 30% vse 
potrebne hrane za mesto, zato je še toliko bolj pomembno, da se v bodoče velika pozornost nameni 
različnim ukrepom, ki bodo v bodoče omogočali nemoteno pridelavo hrane – uvajanje različnih 
novih pristopov za preprečevanje in blažitev posledic suše in ukrepov za blaženje drugih naravnih 
nesreč kot so pozeba, toča, poplave ipd. MOL si je v Strategiji razvoja podeželja in urbanega kmetijstva 
Mestne občine Ljubljana za obdobje 2021-2027 v prvem strateškem cilju zastavila, da bo zagotavljala 
kakovostno hrano iz zdravega okolja. Opredelila je pridelovalna območja glede na geografske 
značilnosti: pridelava zelenjave na območju Ljubljanskega polja, pridelavo sadja, rejo drobnice, 
pašništvo na vzhodnih in južnih hribovitih legah ter pridelavo zelenjave in rejo konj na Ljubljanskem 
barju. S smiselno rabo tal na določenih območjih je MOL do sedaj dokaj uspešno premagovala 
dosedanje suše, vendar pa se sušna obdobja podaljšujejo in v prihodnje bo potrebno k problemu 
pristopiti celostno in uvesti različne strateške spremembe in nadgradnje.

Pridelovalna območja so opredeljena glede na geografske značilnosti: zelenjadarstvo na Ljubljanskem 
polju, sadjarstvo, drobna živinoreja, pašništvo v hribovitih predelih na vzhodu in jugu ter 
zelenjadarstvo in konjereja na Ljubljanskem barju. Mestna občina Ljubljana je do sedaj s premišljeno 
rabo zemljišč na določenih območjih precej uspešno premagovala suše, vendar se sušna obdobja 
podaljšujejo in v prihodnje bo treba k problemu pristopiti celostno in izvajati različne strateške 
spremembe ter izboljšave.

Sistem oskrbe z vodo 
Mestna občina Ljubljana (MOL) se oskrbuje s pitno vodo preko osrednjega vodovodnega sistema, 
ki se napaja iz vodonosnika Ljubljanskega polja in vodonosnikov Ljubljanskega barja, poleg tega pa 
tudi iz lokalnih virov, ki napajajo lokalne vodovode Prežganje, Mali vrh pri Prežganju, Šmarna gora in 
Pijava gorica. Osrednji vodovodni sistem se napaja s podzemno vodo preko črpališč, od koder se voda 
zbira v vodarnah (Kleče, Jarški prod, Brest, Šentvid in Hrastje) ter preko hidropostaj, vodohranov 
in prečrpalnic pošilja po primarnem vodovodu do sekundarne mreže vodovodnih cevi in terciarnih 
hišnih priključkov do uporabnikov. Pitna voda v osrednjem sistemu ima ustrezno vsebnost kalcija 
in magnezija, osvežilen okus, ki ji ga dajejo stalna temperatura, v vodi prisotna ogljikov dioksid in 
kisik ter mikrobiološka čistost. Voda se klorira le občasno. Voda v lokalnih vodovodnih sistemih, 
ki se napajajo iz lastnih, lokalnih zajetij podzemne vode (izviri ali vodnjaki) ali ustrezno prečiščene 
površinske vode, je klorirana. Na osrednji vodovodni sistem je priključenih 315.000 prebivalcev  s 
preko 40.500 priključki. Sistem sestavlja: 44 črpališč, 5 vodarn, 19 vodohranov skupne prostornine 
21.000  m3, 11 prečrpalnic, 20 hidropostaj, 9600 hidrantov. Vsak prebivalec v Ljubljani in okolici 
porabi na dan 115–150 litrov pitne vode, ob upoštevanju industrijske in druge rabe pa je poraba na 
prebivalca okrog 200 litrov. S pitno vodo upravlja javno podjetje VOKA-Snaga. Po zadnjem merjenju 
24. 11. 2024 je bilo v Ljubljani, za potrebe mesta načrpanih 78.739 m3 vode. 

Graf prikazuje 
nivo podtalne 
vode (rdeča črta) 
in količino 
načrpane vode 
na merilni dan 
2. decembra 
2024. 
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Vpliv suše na urbane in kmetijske ekosisteme

Suša je izredno stanje v naravi, ki nastopi po dolgotrajnem pomanjkanju vode v neki pokrajini.  
Glede na nastanek lahko govorimo o treh tipih suše: meteorološke (vremenske) – če daljše 

obdobje ne dežuje, kmetijske suše – če v določenem času pade premalo dežja za potrebe rasti rastlin, 
hidrološke (vodostojne) – ko se rezerva vode v podtalnicah, jezerih in ledenikih zelo zmanjša. 

MOL le redko beleži hidrološko sušo. Nivo podtalnice MOL redno spremlja in glede na njeno 
stanje ustrezno kombinira oskrbo mesta z vodo s pomočjo kombiniranja določenih vodnih 
virov. Podtalnico napaja reka Sava na območju črpališč Kleče in Hrastje. Nivo podtalnice upade 
le na dodatnih lokalnih črpališčih (večinoma višje ležeča območja), kjer ta problem MOL 
rešuje z dovažanjem vode.  Mesto je vedno bolj podvrženo posledicam meteorološke suše. Ta 
prizadene predvsem zelena območja (v mestu je kar 542 m2 javnih zelenih površin na prebivalca, 
mesto pa obkroža gozd, ki predstavlja kar 41% celotne površine MOL). Na jugu mesto meji na 
največjo zeleno  negozdno površino v Sloveniji, Ljubljansko barje,  kjer mozaik travnikov, njiv, 
mejic, steljnikov in  jarkov omogoča veliko  biotsko raznovrstnost. Kar  20 % celotne površine 
mesta ima status zavarovane ali varovane narave. Na območju mesta ležita dve naravovarstveno 
najpomembnejši mokrišči Naravni rezervat Mali Rožnik ali Rakovniško barje  ter  Naravni 
rezervat Mostec. Poleg teh dveh med mokrišča sodita tudi dve večji vodni površini – Koseški 
bajer in ribnik Tivoli, pa tudi potoka Glinščica in Pržanec ter številni manjši potoki. Suša pogosto 
ogroža te krhke ekosisteme, ki pa se trenutno še uspevajo regenerirati sami. 

Vedno pogosteje pa MOL prizadene kmetijska suša, ki je Slovenijo prizadela v zadnjih desetletjih 
kar šestkrat in je imela razsežnosti naravne nesreče. Suše, ki prizadenejo Slovenijo in s tem tudi 
MOL, so vedno daljše in se pojavljajo tudi na območjih, ki do sedaj niso beležila suše. Dodatno 
tveganje za kmetijsko sušo predstavljajo hitro razvijajoče se suše v poletnem času (»rapidne suše«), 
ki se pojavljajo zlasti ob vročinskih valovih. Projekcije kažejo, da se bo trend povečevanja pogostosti 
in jakosti kmetijske suše nadaljeval tudi v prihodnosti. Kmetijska suša v prvi vrsti pomeni težave z 
izsušenimi tlemi in posledično sušni stres kmetijskih rastlin. Največjo škodo v kmetijstvu povzroča 
suša v poletnih mesecih. 

V Evropi že od zgodnjih osemdesetih let prejšnjega stoletja nenehno narašča število območij, ki jih 
prizadene suša. S tem so povezani tudi pogostejši vročinski valovi, sušna obdobja, gozdni požari 
ter obsežne škode, predvsem v ranljivih sektorjih gospodarstva kot so kmetijstvo, vodooskrba, 
energetika in vodni promet. Razsežnost in pogostost sušnih dogodkov sta v zadnjih desetletjih 
v porastu predvsem v državah južne, jugovzhodne in zahodne Evrope, prav tako pa tudi v 
klimatološko padavinsko bogatih regijah, kot je na primer alpski prostor, kjer v preteklosti težav 
s sušo niso zabeležili. Slovenija se nahaja na stičišču zgoraj navedenih, k suši nagnjenih območij 
Evrope. Slovenija po letu 2000 beleži suše v letih 2001, 2003, 2006, 2012, 2013, 2017, 2020, 2022, 
2023). Pojavljajo se pogosteje in z večjo jakostjo. 

Ob tem njihova pojavnost ni več omejena le na poletne mesece. Težave z oskrbo rastlin z vodo se 
v kmetijstvu pogosteje pojavljajo že v spomladanskem času ter v regijah, kjer v preteklosti niso 
zabeležili pomanjkanja vode. Analize suš za Slovenijo kažejo, da postaja suša stalna spremljevalka 
kmetijske pridelave, saj se že skoraj vsako leto v vegetacijski dobi pojavljajo krajša ali daljša 
sušna obdobja, ko so zaradi neugodne razporeditve padavin kmetijske rastline v sušnem stresu. 
Največjo škodo v kmetijstvu povzroča poletna suša, saj poleti tudi kratkotrajna obdobja brez 
padavin v kombinaciji z visokimi temperaturami in intenzivnejšim izhlapevanjem prek sušnega 
in vročinskega stresa neugodno vplivajo na ekosisteme. Dodatno tveganje predstavljajo »rapidne 
suše«, katerih glavna značilnost je hiter razvoj, povezan zlasti z vročinskimi valovi, in posledično 
hitro poslabšanje stanja rastlin. Suša v Sloveniji povzroča velike gospodarske škode, predvsem v 
kmetijstvu, ki v najbolj sušnih letih presegajo 100 mio EUR. Pogoj za razglasitev kmetijske suše 
kot naravne nesreče je, da škoda zaradi suše na območjih z vsaj 30% izpadom pridelka preseže 0,3 
promila načrtovanih prihodkov državnega proračuna. Podatki o škodah v primeru naravne nesreče 
se sistematično beležijo v sistem AJDA Uprave Republike Slovenije za zaščito in reševanje. V času 
suš je vloga lokalnih skupnosti izredno pomembna. MOL na podlagi terenskih ogledov Kmetijske 
svetovalne službe, posreduje ugotovitev Centru za zaščito in reševanje in pozove prizadete, da sušo 
prijavijo. Vse podatke iz prijav vnese v sistem in s tem omogoči obravnavo prizadetih za vračilo 
priznane škode. 

Projekcije za prihodnost kažejo, da se bodo pogostost, trajanje in jakost kmetijske suše skladno z 
naraščanjem temperature zraka in zmanjšanjem skupne količine padavin v 21. stoletju v večjem 
delu Evrope še naprej povečevali. Hkrati se bo znatno povečala verjetnost vročinskih valov, kar 
bo dodatno prispevalo k pogostejšim in izrazitejšim poletnim sušam. Posebej velja izpostaviti 
južno Evropo oziroma območje Sredozemlja, kamor delno spada tudi Slovenija. Suša na območju 
MOL prizadene predvsem poljščine in travinje. Med najbolj prizadetimi kulturami je koruza, ki 
prevladuje kot krmna rastlina za rejo živali. MOL poleg geografske določenosti pridelave določenih 
kultur spodbuja tudi uporabo kolobarja, s čimer krepi odpornost tal pred zunanjimi vplivi. Poleg 
tega na območju MOL beležimo višje stopnje prizadetosti kultur na prodnatih tleh, med tem, ko 
suša na Ljubljanskem barju prizadene le manjši del pridelka. 

Na hribovitih območjih MOL, kjer prevladuje pridelava sadja, imajo pridelovalci urejena manjša 
zajetja meteorne vode, s katerimi blažijo posledice suše. Suša pridelave vrtnin na pokritih prostorih 
(rastlinjaki) večinoma ne prizadene, saj imajo kmetje urejeno kapljično namakanje, pri čemer 
uporabljajo pitno vodo iz vodovoda. Najbolj so prizadete kulture, ki rastejo na prostem. MOL nima 
urejenih namakalnih sistemov za pridelavo vrtnin. Vzroke za to velja iskati predvsem v izredno 
dragih in dolgotrajnih postopkih za pridobitev dovoljenje in postavitev sistemov. Kljub temu pa 
vedno hujše stanje na področju suše kaže, da je namestitev le teh v bodoče nujna.  
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Aktualni akcijski načrti Izmirja
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Aktualni akcijski načrti Ljubljane
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5. AKCIJSKI NAČRT za Izmir
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AKCIJSKI NAČRT za Ljubljano
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Skupni akcijski načrt za obe mesti

Boj proti suši in varovanje mokrišč 
sta med pomembnimi problemi, 

ki spodbujata tako meddržavno kot 
medmestno sodelovanje in zahtevata 
razvoj skupnih akcijskih strategij 
na lokalni ravni. Cilj tega akcijskega 
načrta, ki smo ga pripravili, je razviti 
skupne rešitve za obvladovanje suše 
in trajnostno upravljanje mokrišč z 
vrednotenjem skupnega potenciala 
mest Izmir in Ljubljana. Ponuja tudi 
celostno strategijo varstva narave, okolja 
in biotske raznovrstnosti v skladu s cilji 
trajnostnega razvoja obeh mest.
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Boj proti suši in varovanje mokrišč je ključnega pomena za trajnostno prihodnost. 
Ta akcijski načrt obravnava učinkovito upravljanje naravnih virov, zaščito biotske 

raznovrstnosti in boj proti podnebnim spremembam s celostnim pristopom. Obnova 
mokrišč ne le obnavlja zdravje ekosistemov, temveč zagotavlja tudi kontinuiteto vitalnih 
storitev ekosistema, kot so oskrba s čisto vodo, zaščita pred poplavami in blažitev učinkov 
podnebnih sprememb.

Strateški ukrepi, predlagani v okviru načrta, vključujejo zagotavljanje trajnostnega 
upravljanja vodnih virov, povečanje odpornosti na tveganje suše, zaščito in sanacijo 
mokrišč, zaščito biotske raznovrstnosti, krepitev lokalnih ekosistemov in spodbujanje 
trajnostnih kmetijskih praks.

Močno sodelovanje in usklajevanje med lokalnimi vladami, nevladnimi organizacijami, 
akademskimi institucijami in javnostjo je temelj uspeha tega načrta. Sprejeti ukrepi bodo 
prispevali k družbeni, gospodarski in kulturni trajnosti ter okoljskim koristim. Namen 
tega načrta je zagotoviti bolj zdravo, varnejše in za življenje primernejše okolje za sedanje 
in prihodnje generacije.

Ta akcijski načrt za boj proti suši in zaščito mokrišč je bil oblikovan z okolju prijaznimi 
politikami, ki bodo dale zgled Izmirju, Ljubljani in drugim lokalnim oblastem. Ti koraki 
so pomemben načrt za zmanjšanje negativnih učinkov podnebnih sprememb in zaščito 
zdravja ekosistemov.

6. ZAKLJUČEK

20.12.2024 Zaključni sestanek projekta 
(Fotografija: Umut BAYIR)

Promocija in
prepoznavnost
projekta
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